
  
  
  
  
  

  ، آلمان و تركيهو ولز هاي حبس در انگلستان جايگزين
)مطالعه تطبيقي(

  
  

توسعه مديريت و منابعمعاونت 
  اداره كل آموزش و پژوهش

  
  

تأليف
  اوزنور سوديرن

  برگردان
  ي آتشگاهحامد صفائـ  ناري حميدرضا دانش

  
  

  نشر ميزان



  
  (مطالعه تطبيقي) هلز، آلمان و تركيهاي حبس در انگلستان و و جايگزين

  تأليف: اوزنور سوديرن
  68/ 21/9 ـ حامد صفائي آتشگاه 67/ 23/1ناري  برگردان: حميدرضا دانش

  978-964-511-876-9شابك: 
  1077فروست: 

  ص  336تعداد صفحات: 
  1396چاپ اول: بهار 

  نشر ميزان

  



  



  
  
  
  



  
  
  
  

    فهرست مطالب
11 .................................................................................................باچهيد

15.......................................................................................مترجمان درآمد
  

17.....................................................................................درامـد: اول فصل
  

22............................................................................................قلمرو .1,1
28...............................................زبان و اصطلاحات خصوص در گذرا يمطلب .2,1

  
29.............................حبس يها نيگزيجا شرفتيپ و خيتار از ييها بازتاب: دوم فصل
  

29............................................................................................درامد .1,2
30.......حبس يها نيگزيجا مفهوم يبرا طيشرا يساز آماده :انيزندان و ها زندان اصلاح .2,2
34...........................................................حبس يها نيگزيجا يفكر نهيشيپ .3,2
38.............................................. نيگزيجا يفرهايك تولد :يقانون يها شرفتيپ .4,2
46.........................................................دوم نسل :حبس يها نيگزيجا رشد .5,2

46............................................يفريك تيجمع شيافزا و زندان گسترش. 1,5,2
49.................ورشي تحت زندانْ: تر كم كار به اديز كار انجام از كرديرو رييتغ. 5,2,2
52..............................................مناسب؟ مكان و زمان: ييقضازدا ظهور. 3,5,2
57.......................................................فريك گفتمان در دهيد بزه حضور. 4,5,2

59.............................................................................................برامد .6,2
  



  هاي حبس در انگلستان و ولز، آلمان و تركيه جايگزين � 6

61............................شكست؟ به محكوم:  انگلستان در حبس يها نيگزيجا: سوم فصل
  

61.......ينظر يها انيبن :ها زندان مازاد تيجمع يبرا يآزاد رسالبيغ ياجراها ضمانت .1,3
68.................................................يآزاد رسالبيغ ياجراها ضمانت گسترش .2,3

74............................................................................يقيتعل احكام .1,2,3
77...........................................................................مشروط يآزاد. 2,2,3
79 ..................................................................ياجتماع خدمات قرار. 3,2,3
82.........................يآموزش مراكز در روزانه حضور به الزام با يمراقبت قيتعل. 4,2,3
83...............................................................................نظارت قرار. 5,2,3
85............................................................................يقيتعو احكام. 6,2,3

86...............................فريك نييتع اشكال بر حبس نيگزيجا احكام گسترش ريتأث .3,3
90........................................اجتماع بستر در مجازات تا حبس يها نيگزيجا از .4,3

94.............................تر؟ كم مجازات تر، شيب ييِقضازدا: ييقضازدا يروزيپ. 1,4,3
97...................................................1991 مصوب يفريك عدالت قانون. 2,4,3

101..............................زندان ييكارا :يآزاد سالب مجازات به نسبت نگرش رييتغ .5,3
105.....................................يآزاد رسالبيغ ياجراها ضمانت به يبيترك كرديرو .6,3

108...........................................................................موقت يابيارز. 1,6,3
109............................................بستر :يكنون يِآزاد رسالبيغ ياجراها ضمانت .7,3
111......................................................................................چارچوب .8,3

112 ....................................................................مشروط يآزاد قرار. 1,8,3
112 ...................................................................خسارت جبران قرار. 2,8,3
113.............................................................................ينقد يجزا. 3,8,3
114.....................................................................حكم صدور قيتعو. 4,8,3
115 .................................................................ياجتماع خدمات قرار. 5,8,3
118.........................وجوانانن عدالت يبرا يآزاد رسالبيغ ياجراها ضمانت. 6,8,3
118....................................................نوجوانان يريبازپذ و اصلاح قرار. 7,8,3
120............................................................................يارجاع قرار. 8,8,3



  ��7رست مطالب فه

121 ...................................................................خسارت جبران قرار. 9,8,3
121 ....................................................................يقيتعل احكام قرار. 10,8,3

123.................................................يآزاد سالب ريغ ياجراها ضمانت يبررس .9,3
  

129...............است؟ اديز هم آن كمِ يحت:  آلمان در حبس يها نيگزيجا: چهارم فصل
  

129 ..................................................................شده يفرد يفرهايك :ها انيبن .1,4
132.............................................................................مشروط عفو. 1,1,4
137............................نوجوانان عدالت يگذار قانون در حبس يها نيگزيجا. 2,1,4
140.............................................................................ينقد يجزا. 3,1,4

143......................................................يناز حكومت و حبس يها نيگزيجا .2,4
148..........................................................................ها نيگزيجا گسترش .3,4

150...............................................................................اصلاحات. 1,3,4
150................................................مجزا ريمس دو و نسل دو: بحث. 1,1,3,4

154......................................................ها نيگزيجا فهرست سينو شيپ. 2,3,4
158.............................................................................يگذار قانون. 3,3,4
160..............................................ييقضازدا و يبازپرور: اصلاحات اوج. 4,3,4

163..............................................................................اصلاحات اثرات .4,4
166...............................................................يكنون يِگذار قانون چارچوب .5,4

168................................آلمان يفريك قانون پرتو در فريك نييتع نظام ريتداب. 1,5,4
169.........................................................................فريك از تيمعاف. 2,5,4
169.........................................................مجازات قيتعل با توأم هشدار. 3,5,4

169.......................................................................ينقد يجزا. 1,3,5,4
170.....................................................................يقيتعل احكام. 2,3,5,4
172 ..................................................................نوجوانان عدالت. 3,3,5,4

174.......................................................اصلاح نظام يبرا ياصلاح يها طرح .6,4
181....................عقب؟ به رو اي يانيم كرديرو: نيگزيجا ديجد يها مجازات. 1,6,4



  هاي حبس در انگلستان و ولز، آلمان و تركيه جايگزين � 8

184................................................................ياجتماع خدمات. 1,1,6,4
188...............................................................يكيالكترون نظارت. 2,1,6,4
191 ...................................................................يرانندگ از منع. 3,1,6,4
193...................................................شدار توأم با تعليق مجازاته .4,1,6,4

193...........................................................................موقت يابيارز. 2,6,4
194...................................................................................يآمار ليتحل .7,4

  
199 ..................................؟يا هيسا وجود: هيترك در حبس يها نيگزيجا: پنجم فصل
  

199...........................................................................يخيتار بستر :درامد .1,5
203.............هيترك مِيقد يِفريك قانون در يآزاد رسالبيغ و يآزاد سالب يها مجازات .2,5
209..................................................يواقع شرفتيپ بدون رييغت و رييتغ به ازين .3,5
215...........................................................يالمللنيب يها شيگرا با تضاد در .4,5
220............................................................................اصلاحات يسو به .5,5
223..........................................................................................اصلاح .6,5

223.......................................................ديجد يفريك قانون يسازآماده. 1,6,5
228......................................................................يكنون يقانون چارچوب .7,5

232................................................................................ييقضازدا. 1,7,5
236...........................................................................يقيتعو احكام. 2,7,5
236.............................................................................ينقد يجزا. 3,7,5
237................................................مدت كوتاه يها حبس يها نيگزيجا. 4,7,5
239........................................................................اعدام فريك قيتعل. 5,7,5
240..............................................نوجوانان عدالت در انهيقضازدا ماحكا. 6,7,5
242...........................................................................موقت يابيارز. 7,7,5

243......................................................................................پسااصلاح .8,5
253............................................................................................برامد .9,5

  



  ��9رست مطالب فه

255 ...................................................................يريگ جهينت و دهيچك: ششم فصل
  

256..............................................................................يسيانگل كرديرو .1,6
257.................................................................................يآلمان كرديرو .2,6
258...............................................................................يا هيترك كرديرو .3,6
260...............................................................هيترك سامانه انداز چشم :برامد .4,6

263..................................................................................نيلات يشناس كتاب
330................................................................................يفارس يشناس كتاب

  





ديباچه
ت و مـأموريتي  شـبه قضـايي) اس ـ  ـ. سازمان تعزيرات حكومتي، نهادي دو ـ وجهي (اداري 1

چندجانبه بر عهده دارد. با توجه به ويژه بودن ساختار و كاركرد اين سازمان، لازم اسـت هويـت و   
جانبـه دوري  هاي يكجايگاه آن به درستي شناخته و معرفي شود. به همين جهت، بايد از رهيافت

ي پايين آورد و نه آن توان در حد اقدامات مربوط به پليس ادارگزيد. كاركرد اين سازمان را نه مي
گر معرفي نمود. در نتيجـه، لازم اسـت بـا انتخـاب رويكـردي      را به عنواني نهادي كاملاً سركوب

هاي كاركردي اين سازمان را شناخت؛ راهبردهاي كلان براي آينده كـاري آن  جانبه، ظرفيتهمه
صـادي و ضـرورت   هايش را با در نظر گـرفتن تحـولات اقت  ها و مأموريتتدوين كرد؛ و صلاحيت
  كنندگان و كنشگران اقتصادي پوياتر ساخت. حمايت از حقوق مصرف

. از لحاظ تاريخي، سازمان تعزيرات حكومتي خاستگاه هويتي خـود را در نهـاد حسـبه پيـدا     2
گر است و در رديف نهادهاي مختلفي كـه  كند. از ديدگاه امروزي، اين سازمان يك نهاد تنظيممي

بخشي را گري يا انضباطگيرد. تنظيماند قرار ميبيني شدهدين منظور پيشدر كشورهاي مختلف ب
ـ خصوصـي   تلاش پايدار و مستمر دولت، بخش خصوصي و يا نهادهاي مختلط دولتي«توان مي

شـده،  براي سازگار نمودن رفتارهاي كنشگران حـوزه هـاي اقتصـادي بـا اسـتانداردهاي تعريـف      
دانست.» سبت به اين استانداردهاپيشگيري و بازدارندگي از تخلف ن

بايسـت از تنـاوب   . در زمينه ميزان مداخله دولت در امور اقتصادي و مربـوط بـه بـازار مـي    3
اي هوشـمند را پـذيرفت كـه بـا حفـظ      مداخله حداقلي و حـداكثريِ دولـت فراتـر رفتـه، مداخلـه     

ي بلندمـدت و داراي  هـا را بـه سـوي اهـداف    هـا، آن پذيري و خلاقيت مربوط به اين حوزه انعطاف
كند؛ اهدافي مانند بـالا بـردن رفـاه شـهروندان، ارتقـاي ايمنـي نظـام         مقبوليت اجتماعي هدايت

اقتصادي و اجتماعي و نيز تضمين حقوق و سلامت مصـرف كننـدگان. در همـين راسـتا، قـانون      
مجمع تشخيص مصلحت نظام بـا يـادآوري    19/7/1373اصلاح قانون تعزيرات حكومتي مصوب 

گذاري و توزيـع  ضرورت نظارت و كنترل دولت بر امور اقتصادي و لزوم هماهنگي مراجع قيمت«
كليه امور تعزيرات حكومتي اعـم از امـور   «، انجام »كالا و اجراي مقررات و ضوابط مربوط به آن
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را به دولت (قـوه مجريـه) محـول    » بازرسي و نظارت، رسيدگي و صدور حكم قطعي و اجراي آن
كرده است. 

. مأموريت اصلي سازمان تعزيرات حكومتي سرزنش كيفري نيست؛ چراكه سرزنش كيفـري  4
هـا نتوانـد احتـرام بـه     شود كـه سـاير روش  هميشه راه حل نهايي است و زماني به كار گرفته مي

ها و رعايت هنجارهاي اجتماعي را تضـمين كنـد. هـدف نخسـت آن، تشـويق كنشـگران       ارزش
است كه از يك طرف، سلامت اقتصاد و بازار و از طرف ديگر حقوق  اقتصادي به رعايت مقرراتي

و » معاونت پيشگيري از تخلفات اقتصـادي «كنند. تأسيس  كنندگان را تضمين ميبنيادين مصرف
در سازمان تعزيرات حكـومتي،  )» 135سامانه رسيدگي به شكايات مردمي (سامانه «اندازي نيز راه

هدف دوم اين سـازمان، رسـيدگي بـه تخلفـات تعزيراتـي از       در همين راستا صورت گرفته است.
محـور  تـوان در حـبس  دهي متفاوت است. اين تفاوت را از نظر ماهوي مـي طريق يك نظام پاسخ

هـا بـر    شده در مقررات مربوط به تعزيرات حكومتي دانست. اين پاسـخ بينيهاي پيشنبودن پاسخ
ايي مبتني است كه در مقايسه با نظام كيفردهـي  همحور جريمه نقدي، توقيف اموال و ديگر پاسخ

هـاي بـازار و   اي تكميلي و تبعي داشته و با تخلفات مربوط به حـوزه قانون مجازات اسلامي، جنبه
هاي سازمان تعزيـرات حكـومتي، ضـمن    مصرف سازگاري بيشتري دارند. از نظر شكلي، رسيدگي
ي، تابع مقررات آيين دادرسي نيست. بنـا  پيروي از برخي اصول كلي مربوط به آيين دادرسي كيفر

اي از دادرسي افتراقي متناسب با ماهيت تخلفات اقتصادي در اين سازمان وجود دارد. بر اين، گونه
هاي خاص مربوط به آيين دادرسـي  هدف از اين دادرسي افتراقي، كاستن از تشريفات و پيچيدگي

ساختن امور مربوط بـه بـازار، بـالا بـردن     كيفري، دوري جستن از تبعات منفي مربوط به كيفري 
دهي سـازمان تعزيـرات   هاست. تفاوت ديگر نظام پاسخگيري در رسيدگيكارايي و سرعت تصميم

توان در كاركرد تعاملي آن با ديگر نهادهاي مرتبط بـا تخلفـات اقتصـادي (وزارت    حكومتي را مي
، قوه قضائيه، سـتاد مبـارزه بـا    صنعت، معدن و تجارت، وزارت بهداشت، درمان و آموزش پزشكي

قاچاق كالا و ارز، گمرگ جهموري اسلامي ايران، نيروي انتظامي، نهادهاي صنفي، سازمان غذا و 
دارو، سازمان ملي استاندارد و...) در امر نظارت بر بازار، پيشگيري از تخلفات اقتصادي و رسـيدگي  

به اين تخلفات دانست.
هاي سازمان تعزيـرات حكـومتي بـه معنـاي ناديـده      دگي. بديهي است ماهيت متفاوت رسي5

گرفتن اصول مربوط به دادرسي منصفانه نيست. تضمين اصـول و تشـريفات دادرسـي منصـفانه،     
دهد. ايـن سـند،   انداز سازمان تعزيرات حكومتي را تشكيل ميهاي مهم سند چشميكي از اولويت
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 1404انـداز  عزيـرات حكـومتي در چشـم   هاي راهبردي و عمليـاتي سـازمان ت  اهداف كلي، برنامه
سازمان تعزيرات حكومتي، سـازماني  «انداز، خورشيدي را تبيين و تدوين نموده است. در اين چشم

است مقتدر، توانمند و منصف در ايجاد امنيت، رقابت، سلامت و شفافيت در بازار و فضاي كسـب  
سـازي لـوايح   مـين راسـتا، آمـاده   در ه». كنندگان و فعالان اقتصاديو كار و حامي حقوق مصرف

ماهوي، مربوط به يكپارچه سازي تخلفات اقتصادي، و شكلي، مربوط به اصول و قواعد رسـيدگي  
دهد. هاي عملياتي اين سازمان را تشكيل ميبه اين تخلفات، يكي از برنامه

ار ساير . سازمان تعزيرات حكومتي در فصلي نوين از فعاليت خود، مطالعات تطبيقي را در كن6
هاي مربوط به حقوق داخلي، در اولويت قرار داده است. اين مطالعات از يك سـو، زمينـه   پژوهش

هاي مربوط به حوزه تخلفات اقتصادي را فراهم و از سـوي ديگـر، ايجـاد    درك مشترك از چالش
حكومتي هاي داراي كاردكرد مشابه با سازمان تعزيرات المللي و نيز سازمانتعامل با نهادهاي بين

هاي مربوط به حـوزه تخلفـات اقتصـادي، سـازمان     كند. در راستاي تقويت پژوهشرا تسهيل مي
تعزيرات حكومتي، دست همكاري خود را به سوي تمامي استادان دانشگاه و پژوهشگران محتـرم  

رد ها، پيشنهادها، انتقادهاي ارزشمند ايشان به منظور بهبود عملك ـكشورمان دراز كرده و از ديدگاه
  كند. سازمان و ارتقاي جايگاه آن استقبال مي

انگلسـتان و ولـز، آلمـان و     هاي حـبس در جايگزين«كتاب حاضر كه با عنوان . 7
نوشته شـده و از  » سوديرنزنور او دكتر سركار خانم«توسط ، »تركيه: مطالعه تطبيقي

 شـجويان ، دان»حامد صـفائي آتشـگاه  « و» حميدرضا دانش ناري« سوي جنابان آقايان
شناسي (به ترتيب در دانشگاه شهيد بهشتي و دانشـگاه علامـه   دوره دكتري حقوق كيفري و جرم

دهـه  «هايي است كـه در آغـاز   طباطبائي) به زبان فارسي برگردانده شده است، از مجموعه كتاب
ت    » طرح توسعه و تعالي«و در راستاي » توسعه و تعالي سازمان تعزيرات حكومتي ـ كـه بـه همـ

، معاون محترم وزير و رئيس سابق سازمان تعزيرات »ناب آقاي دكتر عليرضا جمشيديج«
گيـرد. در ايـن   تهيه و تنظيم شده و اينك در اختيار جامعه حقوقي قرار مي -حكومتي آغاز گرديد 

هاي حبس را به عنـوان الگـو و گونـه نـوين     تا جايگزين است اثر، پژوهشگر محترم تلاش كرده
هـا،  نظام حقوقي انگلستان و ولز، آلمان و تركيه مطالعه و بررسي كـرده و مشـابهت  كيفر، در سه 

انـد   د. در اين اثر، مترجمان محترم تلاش كـرده ها را شناسايي كنها و نقاط قوت و ضعف آنتفات
هـاي حقـوقي خـارجي را وارد نظـام      هاي حـبس در نظـام  تا با ترجمه اثر حاضر، ادبيات جايگزين

توانـد  ترديد، استفاده از تجربه كشورهاي موفق و پيشرو در اين زمينـه مـي  بي نند.كيفري ايران ك
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ها بازداشته و آن را در مسير درسـت راهنمـايي كنـد. بـه     نظام حقوقي ما را از تكرار برخي اشتباه
-همين دليل است كه امروزه، انجام مطالعات تطبيقي نه تنها سودمند، بلكه ضروري دانسـته مـي  

شود كه موضـوع اصـلي صـلاحيت سـازمان تعزيـرات      اين امر از آن روي بيشتر مي شود. اهميت
حكومتي، تنظيم امور اقتصادي و كنترل تخلفات اقتصادي است؛ امري كه در تمـامي كشـورها و   

را يافت و تقريباً در تمامي كشورها مقرراتي به منظور پيشگيري و مقابلـه   توان آننقاط جهان مي
سازد تا از مـوارد  حبس بستر مناسبي فراهم مي سيده است. كيفرهاي جايگزينب ربه تصوي با آن

زدايي) و به جاي آن از كيفرهـاي اجتمـاعي (جـامعوي)    حبس در نظام حقوقي كاسته شده (حبس
تواند از كيفرهاي اجتماعي بـه منظـور مقابلـه بـا     استفاده گردد. سازمان تعزيرات حكومتي نيز مي

ده كرده و بر اساس آن، قوانين و مقررات كنوني خود بازنگري را بازنگري تخلفات اقتصادي استفا
هاي پژوهشگران محترم را ارج نهاده و از زحمـات ايشـان در راسـتاي ترجمـه ايـن      تلاشنمايد. 

نمايم. اميد است كه مطالـب ايـن نوشـته بتوانـد پاسـخگوي نيازهـاي       كتاب تشكر و قدرداني مي
زيرات حكومتي و كنشگران نظام عدالت كيفري بوده و مورد استفاده مديران و كاركنان سازمان تع

دانم از جنابان آقايان دانان و دانشجويان حقوق قرار گيرد. در پايان، لازم ميجامعه حقوقي، حقوق
چنـين مجموعـه    و هـم » حسـن نيـازپور  دكتر امير«و » دكتر جواد فرشباف ماهريان«

 »اداره كل آموزش و پژوهش«، به ويژه »عمعاونت توسعه مديريت و مناب«همكاران 
ميـل پـژوهش حاضـر را فـراهم     هاي صادقانه خويش زمينه انجـام و تك تشكر نمايم كه با تلاش

  ساختند.
  

  عبدالعلي ميركوهي
  معاون وزير و رئيس سازمان تعزيرات حكومتي              

  



  مترجمان مدآدر
هـا   بناي نظام مجازات عنوان سنگ بهدر سياست كيفري بسياري از كشورها، مجازات حبس را 

باوري بوده است. به  ويژه حبس گري و به گيري فرهنگ تنبيه كنند. نتيجه اين امرْ شكل انتخاب مي
به » 1ازدحام در زندان«هاي حقوقي مختلف، چالش  گرايي در نظام موازات گسترش فرهنگ حبس

هـاي   عنـوان يكـي از شـيوه    به» هاي حبس جايگزين«وجود آمد. جهت حل اين مشكل عظيم از 
�شود. ها ياد مي زندان افزايش جمعيتجلوگيري از 

، اقدامات و كيفرهاي جايگزين زندان وارد گفتمـان  1378در ايران براي نخستين بار، در سال 
قـانون  مقـنن در   ،هـا  سـال  همـين  طيدانشگاهي شد، اما شاهد تحولات تقنينيِ چنداني نبوديم. 

هـاي حـبس نظيـر آزادي     با استفاده از نسـل اول جـايگزين   1370ل مجازات اسلامي مصوب سا
هـا بـود؛ لـيكن افـزايش جمعيـت       مشروط و تعليق اجراي مجازات، در پِي مقابله با ازدحام زنـدان 

هاي دولتي، از سوي ديگر،  گران علوم جنايي در پژوهشگاه سو و استفاده از پژوهش ها از يك زندان
قـانون مجـازات   هـاي حـبس بـه     دان و ورود نسل دوم جايگزينموجب تحول مقررات ناظر بر زن

  2شد. 1392اسلامي مصوب سال 
هـاي حـبس بـه دلايلـي چـون فقـدان        با وجود اين تحول تقنيني بزرگ، كـارايي جـايگزين  

بيني نكردن رديف بودجه مناسـب و فرهنـگ سـازماني     بسترهاي فرهنگي در سطح جامعه، پيش
  مواجه بوده است. هايي  گرا، در عمل با چالش حبس

 مطالعـه هاي حبس در انگلسـتان و ولـز، آلمـان و تركيـه:      جايگزين« هدف از برگردان كتاب
به زبان فارسي، استفاده از تجارب ساير كشورها و درك دلايل موفقيت و عدم موفقيـت  » تطبيقي

فاده هـاي اجتمـاعي و در نهايـت، اسـت     هاي حبس و مجـازات  ها در عرصه استفاده از جايگزين آن
  باشد. اجرا مي گذاري، قضائي و اجرايي از اين ضمانت نهادهاي قانون

باشد. دليل انتخاب كتاب، تسلط نويسنده بر ابعاد  مي اوزنور سوديرنخانم دكتر نويسنده كتاب 
التحصيل كارشناسـي   مختلف نظام كيفري كشورهاي مورد مطالعه بوده است. دكتر سوديرن، فارغ

�����������������������������������������������������������1. Prison Overcrowding. 2 1392مي، مصوب قانون مجازات اسلا 87تا  64. براي مثال ببينيد: مواد.
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نبول و كارشناسي ارشد از دانشگاه شفيلد انگلستان اسـت. ايشـان در سـال    حقوق از دانشگاه استا
كتاب حاضر، موضوع رساله دوره  1، مدرك دكتري خود را از دانشگاه كلُن آلمان اخذ كردند.2010

توسط انتشارات اسپرينگر به زيور طبـع آراسـته شـده اسـت.      2011دكتري ايشان بوده و در سال 
هاي حبس سه كشـور مختلـف را مـورد     وان اثري كه در حوزه جايگزينعن سان اين كتاب به بدين

  2فارسي برگردان شد. زبان مطالعه قرار داده، انتخاب و به
وسـيله   بهتر، كتاب حاضر خالي از ايراد نيست. بـدين  رغم تلاش مترجمان در برگردانِ هرچه به

اطلاع مترجمـان    ن حاضر بهاز خوانندگان ارجمند خواهشمنديم ديدگاه خود را در خصوص برگردا
هاي صـادقانه سـازمان تعزيـرات     شمرده و از حمايت همچنين در پايان فرصت را مغتنم  3برسانند.

  كنيم. حكومتي جهت چاپ و نشر اين اثر سپاسگزاري مي
  
  

  ناري ـ حامد صفائي آتشگاه حميدرضا دانش
�خورشيدي 1396فروردين  23تهران ـ 

�����������������������������������������������������������
گران با منابع مختلـف ايـن حـوزه، منـابع      لازم به ذكر است كه در قسمت انتهايي كتاب، جهت آشنايي پژوهش .2  باشند. ) مي�stanbul Bilgi Üniversitesايشان در حال حاضر استاد دانشگاه بيلگي استانبول ( .1 اي از  گزيـده  انـد  چنـين مترجمـان كوشـيده    نـد. هـم  ا ههاي حـبس آورده شـد   اي جايگزين انگليسي، آلماني و تركيه شناسـي فارسـي در    شناسـي ايـران را در قالـب كتـاب     هاي حبس در ادبيات جـرم  فارسي جايگزين منابع ترين مهم   hdanesh90@yahoo.com – safaei@live.com .3  رس خوانندگان محترم قرار دهند.دست



  فصل اول:
  دـدرام

تــرين و  هــاي حــبس بــه عنــوان يكــي از مهــم  بــه دنبــال بررســي جــايگزين ايــن كتــاب
 در پرتو مطالعـات برانگيرترين مسائل سياست كيفري كشور تركيه و برخي ديگر از كشورها  چالش

ها در مرحله تعيين كيفر  ترين مجازات تطبيقي است. توسل افراطي به حبس به مثابه يكي از مهم
از هـاي جديـد و    ن عفـو و سـاخت زنـدان   منجر به تصويب قواني گونه جمعيت كيفري و رشد قارچ

در حـال  انگيز از عدالت كيفري شده است.  گرايي منجر به ارائه تصويري غم رو، رويكرد حبس اين
حاضر، تركيه يكي از كشورهايي است كه در سطح اروپـا، جمعيـت كيفـري بـالايي دارد. پـس از      

، تعداد زندانيان اين كشور به 2009اخير، در سال  افزايش ثابت جمعيت كيفري در طول يك دهه
نفر رسيد. اين در حالي است كه ايـن رقـم بـه نسـبت سـال      صد و چهل صد و شانزده هزار و سي

زمان در اين دوره، نرخ جمعيت كيفري به ازاي جمعيت  هم 1، رشد چهار برابري داشته است.1992
مواجـه   يبرابر چند و يك نفر رسيد و با رشد صد و شصتنفر به  پنجاه و چهارصد هزار نفره، از 

هـاي ثابـت    ها مشخص نيست، اما گـزارش  شد. گرچه اظهارات در خصوص ظرفيت رسمي زندان
در عـين   2ها فراتر رفته است. كه جمعيت كيفري از ظرفيت زندان دهند نشان ميمطبوعات روزانه 

 هـاي  فراموش كرد كه نظـام زنـدان   به هنگام ارزيابي نرخ جمعيت كيفري نبايد اين نكته را ،حال
بـر  مبتني ـ   هاي با امنيت بالا به استثناي شماري از زندانـ   اش تركيه، بر خلاف همتايان اروپايي

  3نظام خوابگاهي است.
�����������������������������������������������������������1. http://www.kcl.ac.uk/depsta/law/research/icps/worldbrief/wpb_country. php ?country ¼119 2. Cumhuriyet, 25.8.2007, Hürriyet, 3.4.2007, Radikal, 26.7.2009, Hürriyet, 31.8.2009. 3. Green, P. (2002) Turkish Jails, Hunger Strikes and the European Drive for Prison Reform, Punishment and Society, vol. 4, no 1, pp. 97–101. 



  هاي حبس در انگلستان و ولز، آلمان و تركيه جايگزين � 18

توان چنين گفت كه پژوهش در ايـن حـوزه، مسـتلزم بسـتري      با مشاهده وضعيت موجود مي
هاي مـدرن اسـت.    تر، معرفي نظام زندان ر خاصمناسب براي اصلاح نظام كيفري تركيه و به طو

اي جهاني اسـت و   ها و جمعيت كيفري، پديده با وجود اين، مشكلات موجود در عرصه نظام زندان
رو، بايد پا را از مرزهاي تركيه فراتر گذاريم. به طور مشخص، مطالعات تطبيقي بسيار كمـي   از اين

هاي در دسترس نيز  است. با وجود اين، پژوهش هاي حبس انجام و منتشر شده در حوزه جايگزين
در نقطه  1اندار داخلي بوده است. ها مبتني بر چشم هاي آن در كشورهاي منزوي انجام شده و يافته

هاي اخير و احتمالي قوانين تركيه در اين حـوزه و رويـه كشـورهاي     مقابل، كتاب حاضر، پيشرفت
و آلمان به عنـوان   2هاي دو كشور انگلستان و ولز فتها و پيشر اروپايي را از طريق مقايسه تجربه

  كند.  تحليل ميژرمني ـ  رومي لا و نظام كامننماينده دو
وجه متناقض اين رويكرد آن است كه با وجود سابقه بد تركيه در داشتن جمعيت كيفري بـالا  

وشـتگان  به ويژه در زمان حكومت نظـامي، ن  3ها هاي هولناك در خصوص شرايط زندان و گزارش
اند. اصـلاحات اخيـر در     توجه كردههاي جايگزين برخورد با بزهكاران  مند كمي به بحث راه نظام

، هت پيوستن بـه اتحاديـه اروپـا بـوده    تر متأثر از تمايل اين كشور ج كه بيش قانون كيفري تركيه
از ـ   وضعيت موجود را تغييـر نـداده اسـت. گرچـه در اصـلاحات موجـود، پرهيـز از انـواع حـبس         

به عنوان يكي از اهداف حقوق كيفري تركيه معرفي شـده اسـت،   ـ   مدت گرفته تا بلندمدت كوتاه
؛ زيرا در اين حـوزه،  استهاي حبس در اصلاحات اخير در حاشيه قرار گرفته  اما موضوع جايگزين
هاي آزادي بيـان، تعريـف جـرايم     چون مشروعيت كيفر اعدام، محدوديت هممسائل مهم ديگري 

�����������������������������������������������������������1. Jescheck, H.-H. (ed.) (1983–1984) Die Freiheitsstrafe und ihre Surrogate im deutschen und ausländischen Recht, vol. 1–3, Nomos, Baden Baden, Albrecht, H.-J. and Kalmthout, A., M. (eds.) (2002) Community Sanctions and Measures in Europe and North America, Max-Planck-Institut für ausländisches und internationales Strafrecht, Freiburg, see also, Dünkel, F. and Spiess, G. (1983) Alternativen zur Freiheitsstrafe: Strafaussetzung zur Bewährung und Bewührungshilfe im internationalen Vergleich, Max-Planck-Institut für ausländisches und internationales Strafrecht, Freiburg, van Kalmthout, A., M. (1989) Sanction Systems in the Member-States of the Council of Europe, Kluwer, Deventer, Zvekic, U. (1994) Alternatives to Imprisonment (United Nations Interregional Crime and Justice Research Institute), Nelson-Hall Publishers, Chicago, Tas-Junger, J. (1994) Alternatives to Prison Sentences: Experiences and Developments, Kugler Publications, Amsterdam. 2ببينيد:. 3  شد. مطرح خواهد» انگلستان«حوزه قضايي انگلستان و ولز با عنوان  ،. در سطور آتي اين اثر  Neziroglu, op. cit., pp. 421–450. For indication of relevant supranational case law concerning prison conditions in Turkey, see van Zyl Smit, D. and Snacken, S. (2009) Principles of European Prison Law and Policy, Oxford University Press, Oxford, pp. 126–175.
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 رو، طبيعي بود برخي ديگر از مسائل چالشي در حوزه جرم به بحث گذاشته شدند و از اين جنسي و
، محاسـن  به تبع آنها نرسد و  هاي آن مدت و جايگزين كه نوبت به مسئله حبس بلندمدت، كوتاه
  نظام تركيه در اين وادي بررسي نشود.

بـه  بينـي و شكسـت در    توجهي بلندمدت از اين موضـوع، شـكلي از كوتـاه    نتيجه غفلت و بي
اين حقيقت را به وجود آورده است كه قوانين تركيه به نسبت ديگـر  ها،  رسميت شناختن جايگزين

ها در ديگر كشورها در رويه  حتي اگر جايگزين - ي حبسها كشورهاي اروپايي در زمينه جايگزين
تأثر از ادبيات موجود كه به شدت م اي هدانان تركي داراي ضعف است. حقوق ـتر استفاده شوند    كم

اجراهاي جـايگزين   توسعه ضمانتدر دوره كنوني، در نظام حقوقي آلمان هستند، بر اين باورند كه 
   1ضروري است. حبس كيفري

شود،  اين پژوهش كه با فرضيه عدم كافي بودن راهبردهاي جايگزين حبس در تركيه آغاز مي
با اين حال، نگاه اجمالي بـه  دهد.  ارائه ميهايي را جهت كاهش توسل به حبس در اين كشور  راه

از اين سياسـت در نظـام كيفـري     يهاي دهد كه سايه هاي حبس نشان مي رويه و نظريه جايگزين
اي از  رو ايـن اسـت كـه چـه گسـتره      تركيه وجود دارد. با وجود ايـن، مسـئله مهـم كتـاب پـيش     

موجـب   ـ  آينـد  ها به دست مـي  نظامهاي ديگر  كه از طريق پيوند و وارد كردن ايدهـ   ها جايگزين
اي از  شود. در اين بستر، بحـث اصـلي ايـن اسـت كـه چـه گسـتره        غناي نظام كيفري تركيه مي

شوند. جهت تبيين بهتر موضـوع،   راهبردهاي موجود به مثابه جايگزين حقيقي حبس محسوب مي
  و آلمان.  اند: انگلستان شده دو كشور از دو نظام حقوقي مختلف انتخاب

كشور تركيه اسـت و   در حوزه حقوق عمومي و خصوصيمان يكي از كشورهاي داراي نفوذ آل
هاي حقوقي، فرهنگ  توان به درستي به اين نكته اشاره كرد كه تا دوره كنوني، سنت رو، مي از اين

تاريخ تحولات حقوق در كشور تركيـه   2است. بوده ، متأثر از نظام ژرمنيتركيهو قوانين موجود در 
متـأثر از قـانون اساسـي پـروس در      1876دهد كه اولين قانون اساسي عثماني در سال  مينشان 
، قانون مدني آلمان به زبان تركي ترجمه 1916در سال  3.ه استبودـ   1851مصوب سال  ـآلمان  

شد و متعاقب آن، قانون مدني عثماني با استانداردهاي مدرن حقوق خصوصي به تصـويب رسـيد.   
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 .Hoegen, E. and Brienen, M (2000) Victims of Crime in 22 European Criminal Justice Systems, Wolf Legal Production in cooperation with the Global Law Association, Nijmegen, pp. 960, Chapter 24. 3. Bozkurt, G. (1996) ‘Alman Arsiv Belgelerine Göre Alman Hukuku’nun Türk Hukuku’na Etkisi’, Ankara Üniversitesi Hukuk Fakültesi Dergisi, vol. 45, no 4, pp. 29–40, p. 29 .2  . فصل چهارم را ببينيد.1
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وريت در كشور تركيه، قـانون تجـارت ايـن كشـور بـر اسـاس قـانون تجـارت         پس از اعلام جمه
كشورهاي آلمان و ايتاليا به تصويب رسيد. قانون آيين دادرسي كيفري ايـن كشـور نيـز در سـال     

تر بايد بـه ايـن    از همه مهم 1با تأسي از قانون اصول محاكمات كيفري آلمان تصويب شد. 1929
ي آلمان و نظريه ژرمني، تأثير بنيادي بر تصويب قانون جديد آيين نكته اشاره كرد كه قانون كيفر

جديد با به عاريت گرفتن بسياري  جزايقانون تركيه داشته است.  جزايدادرسي كيفري و قانون 
امات قهرآميز) و تـدابير  اقدها ( ميان مجازاتاز مفاهيم و نهادهاي موجود در قانون كيفري آلمان، 

روزانـه را بـه رسـميت شـناخته و      جزاي نقـدي شده، نظام  به تفكيك قائل) (اقدامات غيرقهرآميز
در كنـار اثرگـذاري مجموعـه     2شرايط جديدي را براي اعطاي حبس تعليقي به وجود آورده است.

قوانين كيفري آلمان بر قوانين موجود در تركيه، دليل ديگر انتخـاب ايـن كشـور جهـت مطالعـه      
با وجود نظام دوگانه حـبس و جـزاي نقـدي در ايـن كشـور،      تطبيقي توجه به اين نكته است كه 

  در اين كشور در طول بيش از يك قرن كاهش يافته است.  زندانتوسل به مجازات 
بر خلاف اثربخشي نظام حقوقي آلمان بر سامانه قانوني تركيه، حقـوق انگلسـتان در محافـل    

رن نوزدهم، حقوق تركيه با تكيـه  شناخته شده نيست. از آغاز قچندان دانشگاهي و حقوقي تركيه، 
ايـن در حـالي اسـت كـه در خصـوص نهادهـاي        3بر مسائل حقوق مدني، رشد خود را آغاز كرد.

، نظام كيفري تركيه توجه - 4باشد ميكه انگلستان در اين قلمرو در سطح جهان، زبانزد  ـكيفري  
هـاي موجـود    م و سنت. بر اين اساس، مفاهيه استكمي به حقوق كيفري ماهوي انگلستان داشت

هـا، تنهـا در حـد آوردن     لا از سامانه كيفري تركيه فاصـله گرفـت و اسـتناد بـه آن     در نظام كامن
   5هايي براي اصلاح وضعيت موجود بود. مثال
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 Sözüer, A. (2007) Die Reform des türkischen Strafrechts, Zeitschrift für die gesamte Strafrechtswissenschaft, vol. 119, no 3, pp. 712–749. 3. Alacakaptan, U. (1958) Ingiliz Ceza Hukukunda Suc ve Cezalarin Kanuniligi Prensibi, Ankara Üniversitesi Hukuk Fakültesi Yayinlari, Ankara. 4. Radzinowicz, L. (1991) ‘Penal Regressions’, Cambridge Law Journal, vol. 50, pp. 422–444, p. 439. 5. Gölcüklü, F. (1962a) ‘Ingiltere ve Gal Eyaleti’nde Hürriyeti Baglayici Cezalar ve Cezaevi Sistemleri’, Ankara Üniversitesi Hukuk Fakültesi Dergisi, vol. 17, no 1, pp. 159–202. From  . ببينيد:Önder, A. (1974) Der Einfluss des deutschen Rechts auf das türkische Strafprozessrecht, Annales de la Faculte´s de Droit d’Istanbul, vol. 38, pp. 367–385 and (1981) Die türkische Strafprozessordnung, Annales de la Faculte´s de Droit d’Istanbul, vol. 44, pp. 178–196. 2  ببينيد:، 1412. قانون شماره 1
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هـاي حـبس، شـهرت     دليل انتخاب كشور انگلسـتان بـراي پـژوهش در خصـوص جـايگزين     
اجراهـاي   ضمانت 1باشد. ف در اين نظام حقوقي ميهاي نوآورانه مختل المللي اين سامانه و رويه بين

اي نسبتاً قـديمي در   هپيشينالمنفعه،  چون قرار آزادي مشروط و خدمات اجتماعي عام جايگزين هم
دارد. بر خلاف ديگر كشورها، در انگلستان، اين كيفرها به صورت مستقل مـورد حكـم   انگلستان 
ها و قواعد حقـوقي انگلسـتان، الگـويي بـراي      ه رويهرو، جاي تعجب ندارد ك گيرند. از اين قرار مي

با علم به ايـن واقعيـت    ،حتي در بستر جهاني، محافل دانشگاهي 2تمامي كشورهاي اروپايي باشد.
جا  اي از راهبردهاي جايگزين وجود دارد، به تكاپو افتاده اند. در اين كه در انگلستان، طيف گسترده

ضـع قواعـد آزادي مشـروط در تركيـه متـأثر از تجربـه كشـور        بايد به اين نكته اشاره كنيم كه و
هـاي   نامـه  بـر اسـاس يكـي از موافقـت    طور كه در ادامه خواهد آمـد،   انگلستان بوده است. همان

هـا و تجربيـات خـود را در     دولتي بين تركيه و انگلستان، انگلستان متعهـد شـد تـا پيشـرفت     ميان
هـا، دانـش و تجربـه     كيه قرار دهد. اين همكاريخصوص قواعد آزادي مشروط در اختيار كشور تر

چـون   تر كرده است. در نقطه مقابل و در برخـي ديگـر از كشـورها هـم     كشور انگلستان را باارزش
يابنـد؛ بـدين معنـا كـه راهبردهـاي       ها در مجراي مخصوص به خود استقرار مـي  آلمان، جايگزين

قلانه مورد حكم قرار گيرنـد. بـا وجـود    توانند مست جايگزين حبس به عنوان دسته دوم كيفرها مي
هـا بـا    نماي شكل گرفته اين است كه راهبرد گسترش و تقويـت جـايگزين   اين، رويكرد متناقض
رو، بررسـي اجمـالي نظـام حقـوقي انگلسـتان در       اي همراه شـده اسـت. از ايـن    نتايج نااميدكننده
  دهد.  پژوهش نشان مياجراهاي جايگزين، ضرورت تحليل جامع آن را در اين  خصوص ضمانت

ان نظام حقوقي انگلستان و آلمان در بستر گذرا نشان داد، مقايسه مي درامدطور كه اين  همان
چه در ايـن   ها بر نظام حقوق كيفري تركيه نيست. آن رو، تنها محدود به اثرگذاري آن مطالعه پيش
دالت كيفري است. علاوه هاي ع هاي متمايز مديريت بزهكاران در نظام تر است، راه پژوهش جالب

طور كه مطرح شـد، نظـام    باشد؛ زيرا همان سازي گزاف نيز مي رو در خطر ساده بر آن، كتاب پيش
حقوقي آلمان مبتني بر سامانه دوگانه حبس و جزاي نقدي است و در نقطه مقابل، نظـام كيفـري   
����������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������the same author on the English Judicial Mechanism, see (1955) ‘Ingiliz Adli Teskilati’, Ankara Üniversitesi Siyasal Bilgiler Fakültesi Dergisi, vol. 10, no 1, pp. 160–185. 1. Bottoms, A., E. (1987) ‘Limiting Prison Use: Experiences in England and Wales’, Howard Journal, vol. 26, no 3, pp. 177–202, p. 177. 2. Tak, P.J.P. (1986) Community Service Orders in Western Europe – A Comparative Survey – in Albrecht, H-J. and Schädler, W. (eds.) Community Service, Max-Planck-Institut für ausländisches und internationales Strafrecht, Freiburg. 
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ظـر، ذكـر ايـن نكتـه     گيرد. از ايـن من  هاي حبس را دربرمي انگلستان، گستره وسيعي از جايگزين
م حقوقي تركيـه را  ميان دو كشور مورد اشاره، نظا» تقابل«ست كه معنا و مضمون واژه منصفانه ا
فرضـيه  ). وراي ايـن،  ام حقوقي آلمان و تركيه زياد استكه، شباهت نظ با وجود آنگيرد ( دربرنمي

هش توسـل بـه   بديهي اين پژوهش نيز آن است كه گسترش احكام جايگزين، الزامـاً موجـب كـا   
   1شود. حبس كيفري مي

  قلمرو .1,1
شـناختي   ن پژوهش و ترسيم مرزهاي آن، پرسـش واژگـان  در هنگام تعريف موضوع اصلي اي

اجراهـاي   تـدابير و ضـمانت  «اصـطلاح  رسـد كـه    به نظر مـي شود. در نگاه اول،  مهمي مطرح مي
 ـ  3رود، ميكه در اسناد شوراي اروپا و مطالعات تطبيقي به كار » 2محور جامعه ق مـورد  به طـور دقي

. به عنوان مثال، در يكي از اسـناد شـوراي اروپـا، ايـن اصـطلاح،      كنكاش علمي قرار گرفته است
  4:گيرد اجراهاي زير را دربرمي ضمانت
.تعليق اجراي حكم حبس با شرايط مشخص•
.اجراي مستقل و فارغ از وجود حكم حبس آزادي مشروط به مثابه يك ضمانت•
.رت شديدقرارهاي نظا•
.)المنفعه تماعي خدمات عمومي عامخدمات اج•
.قرارهاي اصلاحي براي گروهي خاص از بزهكاران•
.ديده ديده و بزهكار و جبران خسارت بزه گري ميان بزه ميانجي•
.حبس خانگي يا پايش الكترونيكي ت آزادي آمد و شد با قرارهايي چونمحدودي•

اجـرا دارد؛ بـدين معنـا كـه      محل اجراي ضـمانت در اين بستر بازگشت به » جامعه«اصطلاح 
از ايـن   جامعه برخي كيفرها بايد خارج از محيط زندان انجام شوند. با وجود اين، مضمون اصطلاح

�����������������������������������������������������������1. Frankenberg, G. (1985) Critical Comparisons: Rethinking Comparative Law, Harvard International Law Journal, vol. 26, no 2, pp. 411–455. 2. Vass, A. (1990) Alternatives to Prison: Punishment, Custody and the Community, Sage, London, p. xv. 3. Dünkel, F. and Pruin, I. (2009) ‘Community Sanctions and the Sanctioning Practice in Juvenile Justice Systems in Europe’ in Junger-Tas, J. and Dünkel, F. (eds.) Reforming Juvenile Justice, Springer, Dordrecht. 4. http://www.justizia.net/Docuteca/Ficheros.asp?intcodigo=1204&IdDoc=SP &Idio.ma=sp  
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 1رود. بـر اسـاس رويكردهـاي فلسـفي و نظـري موجـود در ادبيـات انگلوساكسـون         هم فراتر مي
بـازپروري  ي اعضاي جامعه جهت ، اشكال مختلف مشاركت داوطلبانه و همكار»عهجام«اصطلاح 
انداز به وضوح در برخي ديگر از سندهاي راهنماي  اين چشمشود.  بزهكاران را شامل مي اجتماعي

هاي زير بـه خـوبي معنـاي ايـن      توجه به گزاره 2محور آمده است. اجراهاي جامعه تدابير و ضمانت
  كند: مفهوم را مشخص مي

شود. ت به آن به وجود آمده است، اجرا ي كه براي خدما در بستر جامعه بايد: عدالت 44قاعده 
مستلزم پذيرش و احترام جامعه است. اين درجه از اعتماد و تعهد، تنها زماني  با اين حال، اين امرْ

در راستاي برقراري عدالت مشـاركت و همكـاري داشـته    شود كه تمامي اعضاي جامعه  ايجاد مي
  باشند. 

ه محلي، طيف وسيعي از منابع انساني و مادي را بـه دسـت   : مشاركت اعضاي جامع45قاعده 
آورد. در ايـن بسـتر، بزهكـاران     هاي حمايت اجتماعي را به وجـود مـي   زمان، سامانه دهد و هم مي
هـاي تفريحـي و    ها، باشـگاه  هاي كارگري، كاركنان انجمن توانند با نهادهاي داوطلب، اتحاديه مي

كننده، آشنا شـده و   ها و افراد حمايت خيريه و ديگر سازمانهاي مذهبي، نهادهاي  اجتماعي، گروه
هـاي   ها ارتباط برقرار نمايند. با وجـود ايـن، حفـظ ارتبـاط بزهكـاران بـا نهادهـا و سـازمان         با آن
  دهد.  ها را افزايش مي كننده، احتمال بازپروري اجتماعي آن حمايت

كرد كيفرهاي جامعوي، اراده جمعي روي گران اشاره كرده اند، طور كه بسياري از پژوهش همان
گرايي و عدم مداخلات عدالت كيفري در بسترهاي سياسـي و   يكي از منابع موجود، محلهبه مثابه 

   3را به همراه دارد.فرهنگي انگلستان 
  

�����������������������������������������������������������1. Braithwaite, J. (1989) Crime, Shame and Reintegration, Cambridge University Press, Cambridge. 2. https://wcd.coe.int/com.instranet.InstraServlet?command=com.instranet. CmdBlobGet&InstranetImage=574882&SecMode=1&DocId=605174&Usage=2 (Access Date: December 2009). 3. Crawford, A. (1997) The Local Governance of Crime: Appeals to Community and Partnerships, Clarendon Press, Oxford, chapter 5, Brownlee, I. (1998) Community Punishment: A Critical Introduction, Harlow, Wesley Longman, pp. 56–59, Cavadino, M., Crow, I. and Dignan, J. (1999) Criminal Justice 2000: Strategies for a New Century, Waterside Press, Winchester, pp. 97–98, Worall, A. and Hoy, C. (2005) Punishment in the Community: Managing Offenders and Making Choices, Sage, London, pp. 57–70. 
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ريشـه   2محور و مقابله با سامانه دولتي كه در آن رويكردهاي جامعه 1برخلاف كشور انگلستان
، كشورهايي هستند كه قدرت دولت مركـزي بسـيار زيـاد و بـر ايـن      3آلماندوانده است، تركيه و 

بسيار محدود است. لازم به ذكر اسـت كـه    4هاي جايگزين اساس، نقش جامعه در اجراي مجازات
و تركـي بـه    5اجراي كيفري بـه زبـان آلمـاني    ترجمه اصطلاح جامعه به عنوان بخشي از ضمانت

ابير تد«و منصفانه را بگيريم كه اصطلاح ايد اين نتيجه منطقي رو، ب شود. از اين سادگي انجام نمي
  در سه كشور مورد مطالعه اين پژوهش، به يك معنا نيستند.» محور اجراهاي جامعه و ضمانت

معناي » اجراهاي جامعوي ضمانت«لب است كه در طول زمان، اصطلاح ذكر اين نكته نيز جا
طـور كـه مطـرح شـد،      ز دست داده اسـت. همـان  ا خود را حتي در خاستگاه اصلي خويش حقيقي

اجراهاي جامعوي و غير آن را از بـين   تغييرات اخير در نظام حقوقي انگلستان، تمايز ميان ضمانت
هـاي   مجـازات «فـت كـه برخـي از تعـاريف معتبـر از      توان چنـين گ  با وجود اين، مي 6برده است.
هـا را   اتمز و همكاران، ايـن مجـازات  ، ب2001باشد. به عنوان مثال در سال  صحيح نمي» جامعوي

  چنين تعريف كردند:
ها هستند كه به لحـاظ سـاختاري، در حـد     هاي جامعوي، كيفرهاي مورد حكم دادگاه مجازات

، روزانه جزاي نقديچون جزاي نقدي و  اجراهاي مالي هم سو، و ضمانت از يك فاصل ميان حبس،
محور از جريمه و جـزاي نقـدي ايـن     هاي جامعه فارق ميان مجازت د.نگير از سوي ديگر، قرار مي

�����������������������������������������������������������1. Raynor, P. (2001) Community Penalties and Social Integration: ‚Community’ as Solution and as Problem in Bottom et al. (eds.), pp.183–199, Crawford, A. (2000) Contrasts in Victim Offender Mediation and Appeals to Community in France and England, in Nelken, D. (ed.) Contrasting Criminal Justice, Ashgate, Aldershot, pp. 205–229, p. 220. 2. Crawford (2000), op. cit., p. 220. 3. Jung, H. (1999) Die “European Rules on Community Sanctions and Measures”  in Feuerhelm, W., Schwind, H.-D. und Bock, M. (eds.) Festschrift für Alexander Böhm zum 70. Geburtstag am 14. Juni 1999, de Gruyter, Berlin, pp.69–79, Albrecht, H.-J. (2002)’Community Sanctions in the Federal Republic of Germany’, in Albrecht and Kalmthout op. cit., pp.243–270, p. 244, see also Lacey, N. and Zedner, L. (1995) Discourses of Community on Criminal Justice, Journal of Law and Society, vol. 22, pp. 301–325. 4. Crawford (2000), op. cit., p. 205. 5. Jung, op. cit., p. 72 ‘gemeinwesenorientiert’. 6. Bottoms et al. (2004) op. cit., p.13. In this context, see also, Roberts, J., V. (2004) The Virtual Prison: Community Custody and the Evolution of Imprisonment, Cambridge University Press, Cambridge. 
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است كه كيفرهاي جامعوي به لحاظ شخصي، محدود اند و در عـين حـال، بزهكـار بـا نهادهـاي      
   1گيرد. كيفري تماس فعال دارد. با وجود اين، برخلاف حبس، اين تعامل در بستر جامعه شكل مي

حـذف  » مـدار  فرهاي جامعـه كي«را از اصطلاح » معه، جامعويجا«فردي عنصر  ممكن است،
، مشكلي به وجـود  تعبير كند. در اين صورت» 2هاي بينابين مجازات« ها را به سادگي به كند و آن

شود. بديهي است كه  هاي مالي نيز مي عبارت كيفرهاي بينابين شامل مجازات كه اينآيد و آن  مي
بايد به كيفرهاي مـالي،   ها هاي حبس و نرخ آن هاي حاكم بر جايگزين در صورت ارزيابي شاخص
هش نرخ حبس دارند. به عنوان ها نقش مهمي در كا زيرا اين مجازات 3توجه لازم را داشته باشيم؛

كـه از   ـكننـد    استفاده ميها، در كشورهايي كه از نظام جزاي نقدي روزانه  بر اساس يافته مثال و
، ايـن  ـ انسـه اشـاره كـرد     توان به اتريش، سـوئيس، كشـورهاي اسـكانديناوي و فر    آن جمله مي

بـر ايـن اسـاس، ناديـده      4مدت را گرفته اسـت.  هاي كوتاه مجازات تا حد بسيار زيادي جاي حبس
رابطـه  گرفتن جزاي نقدي در اين پژوهش، غفلت كردن از عنصري ضروري است كه در تحليـل  

  بايد بدان توجه شود. هاي آنْ ميان حبس و جايگزين
هـاي جـامعوي بـراي تمـامي كيفرهـاي       استفاده از مجازات در مواجهه با مشكلات مفهومي،

هـاي   جـايگزين «رو، اصـطلاحات   رو، در پـژوهش پـيش   كننده است. از اين غيرسالب آزادي گمراه
شـوند. گرچـه،    اسـتفاده مـي  » كيفرهـاي غيرسـالب آزادي  «يـا  » هاي زنـدان  جايگزين«، »حبس

كه در هر سه كشـور كـاربرد دارد،   ، واژه سرراست و راحتي است »هاي حبس جايگزين«اصطلاح 
هـاي پـيش از رسـيدگي     گيرد كـه از برنامـه   هاي متنوع و مختلفي را دربرمي اما اين راهبرد، رويه

جهت حفظ انسـجام پـژوهش حاضـر،     5شود. ها تا ترتيبات آزادسازي زودهنگام را شامل مي دادگاه
�����������������������������������������������������������1. Bottoms, A., E., Gelsthorpe, L. and Rex, S. (eds.) (2001) Community Penalties: Change and Challenges, Willan Publishing, Cullompton, p. 1, see also Nellis, M. (2001) Community Penalties in Historical Perspective in Bottoms et al. (2001), pp. 16–40. 2. Tonry, M. and Lynch, M. (1996) Intermediate Sanctions, Crime and Justice, vol. 20, pp. 99–144. 3. Harding, J. (2003) ‘Which Way Probation? A Correctional or Community Justice Service?’, Probation Journal, vol. 54, no. 4, pp. 369–373, Bottoms et al. (2004), p. 9, Hughes, G. ( 2001) ‘The Competing Logics of Community Sanctions: Welfare, Rehabilitation and Restorative Justice’, McLaughlin, E. and Muncie, J. (eds.) Controlling Crime, Sage, London, pp. 249–297, p. 291. 4. Albrecht, A. and Kalmthout, A., M. (2002) ‘Intermediate Penalties: European Developments in Conceptions and Use of Non-Custodial Criminal Sanctions’ in Albrecht and Kalmthout op. cit., pp. 1–11, p. 4. 5. Vass, op. cit., p. xv. 
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دهد. بـا وجـود ايـن،     قرار مي ها را ملاك هاي حبس صادر شده توسط دادگاه اين كتاب، جايگزين
بـر اسـاس ادلـه مسـتند،      شـوند.  دادرسي نيز در جاي خود بحث مي سازوكارهاي قضازدايانه پيش

تدابير قضازدايانه موجب كاهش جمعيت كيفري شده اند. علاوه بـر   2و آلمانْ 1حداقل در انگلستان
   اين مطالعه تطبيقي است. آن، معرفي تدابير قضازدايانه اخير در تركيه، بخش ضروري و لاينفك

هـاي   هاي حبس ميان نظـام  هاي اين پژوهش، مطالعه تطبيقيِ جايگزين يكي ديگر از رسالت
هـاي حقـوقي آلمـان و تركيـه بـر اصـل مجرميـت و         جـا كـه نظـام    حقوقي مختلف است. از آن

بر حسب  شوند. اين سامانه ها متوسل مي كنند، به سامانه دوگانه مجازات پذيري تأكيد مي سرزنش
اي نقدي (نظام دوگانه مجازات و جز تدابير كيفرمدار سابقه كيفري وي،درجه خطرناكي بزهكار و 
با وجود سـامانه   3گيرد. را دربرمي گيرانه نده و توان، بازپرورانه، پيشگير)در پرتو تقصير فردي مجرم

  د كيفر وجود دارد. دوگانه كيفر در اين دو نظام حقوقي، در حقوق كيفري انگلستان، سامانه واح
�����������������������������������������������������������1. Gelsthorpe, L. and Morris, A. (1994) Juvenile Justice 1945–1992 in Maguire, M., Morgan, R. and Reiner, R. (eds.) the Oxford Handbook of Criminology, Clarendon Press, Oxford, Young, J. and Matthews, R. (2003) The New Politics of Crime and Punishment, Cullompton, Willan, p. 82, Mair, G. (2004) Diversionary and Non-Supervisory Approaches to Dealing with Offenders in Bottoms et al. (2004) pp. 135–161, see also Allen, R. (1991) Out of Jail : The Reduction in the Use of Penal Custody for Male Juveniles 1981–1988, Howard Journal, vol. 30, no 1, pp. 30–52, pp. 33–36. With regard to Germany, see Graham, J. (1987) The Declining Prison Population in the Federal Republic of Germany, Home Office Research Bulletin, no 24, London pp. 47–52 and (1990) Decarceration in the Federal Republic of Germany: How Practitioners are Succeeding Where Policy Makers Have Failed?, British Journal of Criminology, vol. 30, no 2., pp. 47–52. Mayerhofer-Ludwig, W. (1995) Sentence without Conviction Notes on Diversion from the Juvenile Court in the Federal Republic of Germany, pp. 108–109 in Albrecht, G. and Ludwig-Mayerhofer, W. (eds.) Diversion and Informal Social Control, de Gruyter, Berlin, Muncie, J. and Sparks, R. (1991) Expansion and Contraction in European Penal Systems in Muncie and Sparks (eds) Imprisonment European Perspectives, Prentice Hall, New York, pp. 89–108, p. 101. 2-Jeschek, H.-H. (1979) Die Krise der Kriminalpolitik, Zeitschrift für die gesamte Strafrechtswissenschaft, vol. 91, pp. 1060–1061, Feltes, T. (1982) Alternativen zur Jugendstrafe in Sievering, U., O. (ed.) Alternativen zur Freiheitsstrafe, Haag Herchen, Frankfurt, pp. 79–87, p. 83. 3. Jescheck, H.-H. and Weigend, T. (1996) Lehrbuch des Strafrechts, 5th edition, Duncker & Humblot, Berlin, p. 83, Streng, F. (2002) Strafrechtliche Sanktionen, 2nd edition, Kohlhammer, Stuttgart, p. 150, Schöch, H. (2008) On Section 61, in Leipziger Kommentar pp. 215–229 in Laufhütte, H. W, Rissing-van Saan, R. and Tidemann, K. (eds.) 12th edition, vol.3, pp. 215–402, pp. 215–229, Eser, A. (2001) Zur Entwicklung von Maßregeln der Besserung und Sicherung als zweite Spur im Strafrecht in Britz, G. (ed.) Grundfragen des staatlichen Strafens, Beck, München, pp. 213–236. 
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داراي يك تناقض نظري است. گرچـه،  » تدابير كيفري«طور كه مشخص است، مفهوم  همان
اي مختصر بـه ماهيـت حقـوقي     اشارههاي اين موضوع از محل بحث ما خارج است، اما  پيچيدگي

بـه  ـ   لازم است. زماني كه فرد مجرم به دليل عدم وجود تقصير قابـل مجـازات نيسـت   » تدابير«
تـوان بـه    كه از آن جمله مـي  مجنون است يا تقصير او نقصان يافته است نوان مثال، فرد مجرمع

بايد جامعه را از ارتكاب مجدد چنين رفتارهايي محافظت ـ   ارتكاب جرم در زمان مستي اشاره كرد
ار نگهداري بزهكچون  هم »تدابيري« هاي حقوقي آلمان و تركيه با اتخاذ كرد. در اين حالت، نظام

كنند. برخي تدابير ديگـر نيـز شـامل     در بيمارستان رواني يا مراكز بازپروري، از جامعه مراقبت مي
 در فـرض ايجـاد خطـر   و ضبط موقت گواهينامه رانندگي ( ممنوعيت از اشتغال به حرفه مشخص
ر توانند در كنا شود. لازم به ذكر است كه اين تدابير مي ) ميبراي سلامت شخصي يا امنيت جامعه

هاي حقوقي آلمان و تركيه، تدابير  كه در نظام حاليقانوني، مورد حكم قرار گيرند. در هاي  مجازات
د، در نظـام  ن ـده سالب آزادي، بخش معمول كيفرهاي موجود در قـانون كيفـري را تشـكيل مـي    

   وجود دارد.» هاي حبس جايگزين«ستقلي تحت عنوان اجراهاي م كيفري انگلستان، ضمانت
هاي آمـاري بـا مشـكلات جـدي      توان گفت كه تفسير داده هاي موجود مي ه تفاوتبا توجه ب
ها در آلمان و تركيه، مطالعه  شود. به عبارت ديگر، به علت وجود سامانه دوگانه مجازات مواجه مي

اجراهـاي غيرسـالب    الزاماً ضمانت» تدابير«زيرا  تطبيقي دقيق ميان سه نظام حقوقي دشوار است؛
ممكن است اقدامات سالب آزادي را نيز دربرگيرد. ايـن تنهـا    . به عبارت بهتر، تدابيرْآزادي نيستند

هاي آماري ميان سه كشور مورد مطالعه است. در سـطح كـلان، بـا     يكي از مشكلات تطبيق داده
ارزيابي تطبيقي  هاي آماري سه كشور، داده بندي آوري و طبقه در جمع هاي اساسي توجه به تفاوت
شود. بنابراين، در اين پژوهش، يك مقايسه كلـي ميـان    با مشكلات جدي همراه مي اين پژوهش

هاي آماري سه نظـام مـورد مطالعـه بـه      گيرد. در عوض، داده سه كشور مورد مطالعه صورت نمي
  شوند.  صورت جداگانه بررسي و تحليل مي

هـاي حقـوقي    ها و فرهنگ كه سنت ـدر سطح نظري، مقايسه سه نظام حقوقي مورد مطالعه  
، يكــي از مشــكلات ـ   تمتفــاوت اســ هــاي فرهنگــي و ســاختاريِ هــا برگرفتــه از شــاخص آن

با وجود اين، بايد به اين نكته اشاره كرد كه تحقيق حاضر  1.باشد ميشناسانه پژوهش حاضر  روش
�����������������������������������������������������������1. Nelken, D. (2000) Just Comparing in Nelken (ed.), op. cit., pp. 3–22 and (2007) Comparing Criminal Justice in Maguire, M., Morgan, R. and Reiner, R. (eds.) The Oxford Handbook of Criminology, 4th edition, Oxford University Press, Oxford. 
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پـردازد. بـه    ميان سه كشور مورد مطالعه نمـي هاي ايدئولوژيك و فرهنگي  به تحليل جامع تفاوت
  ارت بهتر، تمركز اصلي اين كتاب، بر مسائل قضايي و قانوني است.عب

داشـت.   هاي حبس خواهد ، مروري گذرا بر خاستگاه تاريخي جايگزيندومدر اين بستر، فصل 
ها و اهداف بسـترهاي   ها، پيشرفت كه، اين بخش، رهيافت اهداف متنوعي دارد. اول آن اين فصلْ

كـه، در ايـن فصـل،     دوم آن 1كنـد.  مورد مطالعه بررسي مـي ها را در كشورهاي  تاريخي جايگزين
مانـدگي   ها و نهادهاي موجود در اين حوزه و دلايل عقـب  اطلاعات تاريخي لازم براي درك ايده

شـوند.   كشور تركيه در قياس با همتايان اروپايي خود در اتخاذ راهبردهاي جـايگزين معرفـي مـي   
يفرشناسانه مجازات به طور دقيـق و تفصـيلي مطـرح    اهداف كعلاوه بر اين، گرچه در اين فصل، 

جاي صحبت كـردن در   شوند، اما نگاهي گذرا به اين مسائل خواهيم داشت. بر اين اساس، به نمي
هاي فلسفي توجيه مجازات را با  خصوص مسائل انتزاعي و فلسفي كيفرشناسي، اين فصل، نظريه

    كند. تكيه بر كيفرهاي جايگزين حبس تحليل مي
هاي حبس را در كشورهاي انگلسـتان، آلمـان و تركيـه     سوم، چهارم و پنجم، جايگزين فصل
هـاي تـاريخي و بنيـادي     ها، ارزيـابي جـامعي از پيشـرفت    كند. در هر يك از اين فصل بررسي مي
  . گيرد صورت ميها در سه كشور مورد مطالعه  جايگزين
  گذرا در خصوص اصطلاحات و زبان مطلبي. 2,1

، نويسنده جهت تبيين بهتر موضوع، از اصطلاحات هر سه نظام حقوقي اسـتفاده  در اين كتاب
اجراهاي مختلف و ترجمه مفاهيم  گذاري ضمانت بندي جرايم، نام كرده است. به عنوان مثال، طبقه

شناختي پژوهش حاضر است. به اسـتثناي مـواردي كـه     به زبان تركي و آلماني، از مشكلات زبان
پذير نيست، نگارنده كوشيده است تا از اصطلاحات  ان تركي به سادگي امكانترجمه مفاهيم به زب

، در اين پژوهش سعي شده است تا در موارد جنسيتي برابريانگليسي استفاده كند. جهت تأكيد بر 
   سوم شخص مفرد، از ضماير مذكر و مؤنث استفاده شود.

�����������������������������������������������������������1. Truly, “ foreign laws can (indeed) be understood correctly only with their history and with relevant criminological data” . Weigend, T. (2006) ‘Criminal Law and Criminal Procedure’, Elgar Encyclopedia of Comparative Law, Smits, J. (ed.), Edward Elgar Publishing, Cheltenham, pp. 214–227, p. 218. 



  :فصل دوم
  و پيشرفت  تاريخهايي از  بازتاب

  حبسهاي  جايگزين
  درامد .1,2

انگـاري كيفـر حـبس     هاي جايگزين، محدود به شاخص هاي تاريخي مجازات ارزيابي پيشرفت
كيفرها كه از اواسط قرن نوزدهم آغاز  ، در اين بستر به تحول تدريجي انواعشود. علاوه بر اين مي

هـاي   ازاتتري گرديده است. به عبارت ديگر، به جاي تمركز بر ادبيات تـاريخ مج ـ  شده، توجه كم
رسـد كـه تحليـل     با وجود اين، به نظر مي 1شود. تري مي فردي، به قرار آزادي مشروط توجه بيش

  اندازهاي تطبيقي، كار دشواري باشد.   تاريخي جامع از دريچه چشم
  رسد كه تحليل تاريخي بحث از دو جهت مهم باشد: به نظر مي

هاي زندان، گستره وسـيعي دارد   سازي جايگزين طور كه در ادامه خواهدآمد، مفهوم همان•
رو، ارزيـابي   يابـد. از ايـن   ار زياد در شكل قديمي و سـنتي خـود، مفهـوم مـي    و تا حد بسي

تر ايـن نهـاد    ها و اصلاح قوانين موجود در اين حوزه، موجب درك جامع تاريخي جايگزين
شود. اجراهاي كيفري امروزي مي در ضمانت

�����������������������������������������������������������1. Timasheff, N., S. (1941) One Hundred Years of Probation, 1841–1941, Part I: Probation in the United States, England and the British Commonwealth Countries, and (1943) Part II: Probation in Continental Europe, Latin America, Asia, and Africa, Fordham University Press, New York; United Nations/Department of Economic and Social Affairs (1951) Probation and Related Measures, United Nations Publications, New York; Harris, R. (1995) Probation round the World: Origins and Development in Hamai, K., Ville, R., Harris, R., pp. 25–67; Hough, M. and Zvekic, U. (eds.) Probation Round the World: A Comparative Study, Routledge, London. 
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هـاي آتـي در    ها به احتمال فراوان، رهيافت زينشناسايي تحولات عملي و فلسفي جايگ •
داد.  اين قلمرو را نشان خواهد

هاي نظري  هاي ابتدايي جهت درك مفهوم و بنيان رو، هدف فصل حاضر، برداشتن گام از اين
اي كه در مطالعات تطبيقي كيفرشناسـي، بـدان توجـه     هاي غيرسالب آزادي است؛ مسئله مجازات

گيـرد. در وهلـه    ن اساس، دو بازه زماني در اين وادي مورد توجه قرار ميچنداني نشده است. بر اي
شود، تمركز بر تعليق اجراي حـبس و آزادي مشـروط    ها پرداخته مي اول كه به ظهور اين مجازات
شود،  ميلادي آغاز مي 1970باشد. بازه زماني دوم نيز كه از دهه  ها مي به مثابه نسل اول جايگزين

  هاي جايگزين حبس توجه دارد.  زاتبه رشد سريع مجا
ســازي شــرايط بــراي مفهــوم  هــا و زنــدانيان: آمــاده اصــلاح زنــدان .2,2

  هاي حبس جايگزين
كه به جاي يكـديگر نيـز   » هاي غيرسالب آزادي مجازات«يا » هاي زندان جايگزين«اصطلاح 
ج از محـيط زنـدان   اجرايي است كه در خـار  شوند، به معناي استفاده از هر نوع ضمانت استفاده مي

اجراهايي چـون كـار عمـومي و جـزاي      اعمال شود. با وجود اين، به لحاظ تاريخي، وجود ضمانت
 1،نقدي در زماني كه زندان براي بدهكاران و متهمان در صف انتظار براي رسيدگي كاربرد داشت

هـاي   دنبـال ريشـه  ما به  با وجود اين، در اين بسترْ 2دهد. ها را نشان مي پيشينه طولاني جايگزين
به عبارت بهتر، هـدف اصـلي مـا در ايـن بخـش، تحليـل ظهـور        اجراها نيستيم.  مجزاي ضمانت

طور كـه در   هاي حبس در نقطه مقابل تولد زندان به مثابه يك نهاد كيفري است. همان جايگزين
ان هاي حبس، اول از همه بايد مجازات حبس را بـه عنـو   آمد، جهت تكامل جايگزين ادامه خواهد

  هاي موجود به رسميت شناسيم. يك شكل غالب از مجازات
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